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            Велика зала міської ради

                                                                                   м. Білгород-Дністровський

                                                                                   Початок  о 10 год.

   Усього депутатів у міській раді                                                   -    34
   Присутні на пленарному  засіданні   13.01.2016 р.                    -    32
   Відсутні депутати міської ради  : Сорока О.В.,Чередниченко Ю.А.
             В роботі пленарного засідання приймали участь:

Депутат Одеської обласної ради Сеник Р.В.
Члени  виконавчого  комітету  міської ради;

Керівники  управлінь та відділів виконавчих органів  міської ради;

Представники силових структур;

Керівники  організацій та   підприємств міста;

Керівники міських громадських і партійних організацій;

Представники  засобів  масової  інформації.  

                   Сесію  відкрила міський голова       Гінак А.Ф.
Гінак А.Ф.,                        Запропонувала лічильній комісії приступити

міський голова                до роботи.

                                             Запропонувала обрати секретарем  5-ї позачергової 

                                          сесії    депутата  міської ради Римську Олену 

                                          Михайлівну.
Підсумки голосування, щоб  обрати секретарем  5-ї позачергової сесії  міської  ради депутата Римську Олену Михайлівну.
           “за” - 32  ; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” - 1
Пропозиція приймається.

Секретарем 5 -ї позачергової сесії міської ради обрана депутат Римська О.М.
Гінак А.Ф.,                        Запропонувала прийняти за основу орієнтовний  

міський голова           порядок денний  5-ї позачергової сесії міської ради.

Підсумки голосування за пропозицію, щоб прийняти за основу орієнтовний порядок денний  5-ї позачергової сесії міської ради:

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Гінак А.Ф.,                             Зауважила, що на її ім.»я надійшла заява від 

міський голова       представника громадської організації «Правий сектор» 

                                Стерненко С.В.      з проханням  включити до порядку 
                                денного виступ з питання повернення  Білгород-

                                Дністровської фортеці  місту. Запропонувала надати слово 

                                після розгляду питань порядку денного сесії.
Підсумки голосування за пропозицію:
Надати слово представнику громадської організації «Правий сектор» з питання щодо включення до порядку денного виступу щодо повернення Білгород-Дністровської фортеці місту після розгляду питань порядку денного сесії.

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Гінак А.Ф.,                  Зауважила також, що на її ім.»я надійшла заява від міський голова        директора підприємства «Тіра» Вахнована О.Г. з 

                                  проханням надати слово при розгляді питання «Про 

                                  внесення змін та доповнень до рішення міської ради від 

                                  30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про місцеві 

                                  податки та збори міста Білгорода-Дністровського» в 

                                  зв»язку з підвищенням процентної ставки податку на 

                                  землю та  наслідків , пов»язаних з прийняттям такого 

                                  рішення. Запропонувала надати слово при розгляді 
                                  питання по порядку денному сесії.
Підсумки голосування за пропозицію:

Надати слово директору підприємства «Тіра» Вахновану О.Г. при розгляді питання «Про внесення змін та доповнень до рішення міської ради від 

30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського»

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Береснєв І.П.,                  Попросив надати слово при розгляді питання «Про директор         внесення змін і доповнень до рішення міської ради будівельного  від 22.12.2015 року № 15-VІI «Про міський бюджет ліцею               міста Білгорода - Дністровського на 2016 рік».

Підсумки голосування за пропозицію:

Надати слово директору Білгород-Дністровського будівельного ліцею при розгляді питання «Про внесення змін і доповнень до рішення міської ради  від 22.12.2015 року № 15-VІI «Про міський бюджет міста Білгорода - Дністровського на 2016 рік».

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Сеник Р.В.,                        Попросив надати йому слово при розгляді 

депутат Одеської   питання «Про внесення змін та доповнень до рішення 

обласної ради        міської ради від 30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про 

                                місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського».

Підсумки голосування за пропозицію:

Надати слово депутату Одеської обласної ради при розгляді питання  «Про внесення змін та доповнень до рішення міської ради від 30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського».

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Подгорний Б.Б.,           Попросив надати йому слово при розгляді питання 
Генеральний директор «Про внесення змін та доповнень до рішення міської заводу «Гемопласт»     ради від 30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про 

                                        місцеві податки та збори міста Білгорода-

                                        Дністровського».

Підсумки голосування за пропозицію:

Надати слово генеральному директору  заводу «Гемопласт» при розгляді питання «Про внесення змін та доповнень до рішення міської   ради від 30.01.2015р. №1189-VI «Положення «Про місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського».

“за” - 32; “проти” -    ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” – 1
Пропозиція приймається. 
Підсумки голосування за прийняття порядку денного в цілому:

за” - 32 ; “проти” -   ;  “утрим.”  -  ;  “не  голос.” –1
Порядок денний затверджений.
ПОРЯДОК ДЕННИЙ 5- Ї ПОЗАЧЕРГОВОЇ СЕСІЇ МІСЬКОЇ РАДИ

1.Про внесення змін і доповнень до рішення міської ради від 30.01.2015 року № 1189-VI «Положення «Про місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського».
2. Про внесення змін і доповнень до рішення міської ради  від 22.12.2015р. № 15-VII «Про міський бюджет міста Білгорода-Дністровського на 2016 рік»
Гінак А.Ф.,                  Запропонувала регламент роботи  5-ї позачергової сесії  Міський голова          міської    ради:            

                                               Час для доповіді                                           до 10 хв.
                                               Час для виступів -                                       до 7 хв.,

                                               Час для  повторних виступів -                   до  3 хв.

                                               Сесію закінчити     до     12.00 год.

 Підсумки голосування  за  прийняття регламенту роботи 5 -ї позачергової сесії :

                            за”  - 32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1
Регламент роботи  5-ї позачергової сесії міської ради затверджено.

РОЗГЛЯД ПИТАНЬ ПОРЯДКУ ДЕННОГО  5-ї ПОЗАЧЕРГОВОЇ СЕСІЇ МІСЬКОЇ РАДИ

СЛУХАЛИ: Про внесення змін і доповнень до рішення міської ради від 30.01.2015 року № 1189-VI «Положення «Про місцеві податки та збори міста Білгорода-Дністровського».
Доповідач: Задорожна О.Ю. – заступник начальника фінансового управління
Задорожна О.Ю.,                   Надала інформацію щодо доцільності 
заступник начальника       підготовки відповідного проекту рішення.
фінансового управління 
Сеник Р.В.,                      Спитав, чому в проекті рішення вказані саме так депутат Одеської обласної ставки податку, яке обґрунтування .
Ради
Задорожна О.Ю.,                   Відповіла, що підхід був такий, щоб всі заступник начальника        сплачували різні ставки.
фінансового управління

Вахнован О.Г.,             Звернув увагу, що при розгляді відповідних 
директор заводу    питань , для погашення розриву в бюджеті , цифри 
«Тіра»                    відстоювались в Києві, області, збиралися депутати 
                               передніх каденцій, керівники підприємств - платників 
                                   податків, яких наповнюють бюджет міста та знаходилось 
                                  зважене рішення. Звернув увагу, що по доходний податок 
                               є однією зі статей поповнення бюджету міста, необхідно 
                               думати про збільшення робочих місць.

                                   Виразив критичні думки, щодо проекту рішення 

                                 відносно ставок податку , вказаних в п.4.1.та 4.2., 

                              уважив , що якщо буде прийнято рішення малий та 

                               ередній бізнес не в змозі буде працювати. 

                                      Запропонував створити групу, куди увійдуть директори 

                               підприємств та спеціалісти, захистити статті    на рівні 

                               Києву, області з залученням Народного депутата, 

                                депутатів Одеської обласної ради. Запропонував відкласти 

                              розгляд проекту рішення , а якщо проект рішення буде 

                              голосуватися в первозданному вигляді провести в 

                              поіменне голосування, щоби люді знали хто повинен в 

                              звільнені працівників підприємств.
Сеник Р.В.,             Зауважив, що він як представник «Опозіційного блоку» депутат Одеської не міг обійти це питання , тому що податки вказані в обласної ради     проекті рішення негативно вплинути на життєдіяльність 

                             міста, відповіді на питання яке економічне обґрунтування 
                             було підставою для саме таких ставок від представника 
                            фінансового управління не було отримано. Звернув увагу, що 
                            навантаження за використання таких аналогів буде нести 
                            саме прості мешканці міста, ставка податку для крупних 
                            підприємств є фатальною. Відмітив, що така податкова 
                            політика погіршить інвестиційну привабливість міста. 

                                  Зауважив, що обрані депутати Одеської обласної ради 

                            відкриті для діалогу в часті вирішення проблем фінансування 

                            тих або інших питань. Запропонував доопрацювати питання 

                            щодо податків вказаних в проекті рішення.
Морозов О.В.,        Спитав, чому при формуванні бюджету області на 2016 депутат міської рік  місту Ізмаїл було виділено 46 млн.грн., а місту Білгород- ради                  Дністровський -2.9 млн.грн. та що було зроблено саме 

                               обласними депутатами для того щоб місту Білгород-

                               Дністровський  було виділено інша сума.

Сеник Р.В.,         Зауважив, що спільно з міським головою Гінак А.Ф. депутат Одеської питалися донести до голови Одеської обласної ради перелік обласної ради      питань, які існують в місті, чим обґрунтовано саме такий   

                              розподіл коштів йому не зрозуміло. Звернув увагу, що за 

                             бюджет «Опозиційний блок» не голосував.
Морозов О.В.,           Спитав, які саме проекти відстоювали депутати, чім депутат міської   вони були обґрунтовані.
ради
Сеник Р.В.,          Зауважив, що добивались коштів на реконструкцію депутат Одеської міського стадіону, фортеці, шкіл та садочків , однак білша обласної ради        частина бюджету розвитку пішла на місто Ізмаїл та 

                               Ізмаїльський район, а наприклад, місто Котовськ отримало 

                               нуль коштів.

Грозов В.В.,                 Звернув увагу, що проект реконструкції міського депутат міської   стадіону застарів , він від 1976 року, тому не є актуальним ради                       відстоювати його.
Крупп С.О.,            Зауважив, що по інформації яка надійшла прийнята депутат міської  Програма інвентаризації земель області. Спитав які кошти ради                      виділені на це та які строки зазначені.

Сеник Р.В.,             Відповів, що не володіє цією інформацією, 

депутат Одеської проконсультується та потім надасть відповідь. 

обласної ради        
Кірсанов А.М.,      Звернув увагу, що всі ламають коп.»я  як наповнити представник       бюджет міста , однак не звертають увагу, що є фортеця, Громадської ради  яка в змозі себе утримувати і наповнювати бюджет міста.
Гінак А.Ф.,                 Запевнила, що в найближчий час буде створена комісія міський голова     з питання повернення фортеці місту. Відмітила, що ставки 

                              податку вказані в проекті рішення не відносяться до 

                              підприємців , які сплачують як добро совісні платники 

                              оренду в розмірі 3 процента, а саме тих  хто сплачував 1 

                             процент та не хоче заключати договори оренди, чому 

                              повинен бути різний підхід до підприємців.
Подгорний Б.В.,        Звернув увагу, що дійсно деякі підприємства в місті директор заводу     платять нуль податків, деякі інші суми, завод «Гемопласт» «Гемопласт»          сплачував приблизно два мільйону грн.. податків, окрім  
                                податку на з/плату,  економіка падає, росту не 
                                передбачувається. Зауважив, що не можна проблеми  
                                вирішувати за рахунок підвищення податків, необхідно 
                                ретельно зважити до чого це може привести. Запропонував  
                                ретельно розглянути ще раз це питання для прийняття 
                                зваженого рішення, створити прості та прозори умови для 

                                розвитку підприємств міста, тому що бізнес покине місто 

                                якщо не буде вигідно працювати. Зауважив, що він готов 

                                працювати у відпрацюванні цього питання.
Підсумки голосування за прийняття проекту рішення за основу:

 за”  -28  ; “проти” -   2  ; “утрим.”  -   2  ;  “не голос.” – 1
Гінак А.Ф.,               Запропонувала зняти на доопрацювання п.4.1.та п.4.2. міський голова     пункту 1 проекту рішення «Внести зміни в Додаток №1 
                               «положення «Податок на майно (В частині плати за 
                               землю)». Фінансовому управлінню підготувати проект 
                               рішення  щодо внесення змін в Положення «Податок на 
                               майно» в частині плати за землю на наступну позачергову 

                               сесію з обов»язковим обговорюванням на засіданнях 

                               постійних комісій міської ради та громадської ради.
Підсумки голосування за пропозицію:

зняти на доопрацювання п.4.1.та п.4.2.  пункту 1 проекту рішення «Внести зміни в Додаток №1 «положення «Податок на майно (В частині плати за  землю)». Фінансовому управлінню підготувати проект рішення  щодо внесення змін в Положення «Податок на  майно» в частині плати за землю на наступну позачергову  сесію з обов»язковим обговорюванням на засіданнях постійних комісій міської ради та громадської ради.

за”  -32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1

Пропозиція приймається.

Морозов О.В.,              Запропонував створити депутатську комісію для 

депутат міської     відпрацювання питання щодо податкам, запросити 

ради                       керівників підприємств , громадськість до співпраці.
Підсумки голосування за пропозицію створити депутатську комісію:

за”  -17  ; “проти” - 2    ; “утрим.”  -  5   ;  “не голос.” – 7

Пропозиція приймається.

Морозов О.В.,             Запропонував визначитися з кількісним та 

депутат міської      персональним складом комісії
ради               

З залу запропонували кількісний склад комісії 34 депутата

Підсумки голосування за прийняття рішення в цілому, з урахуванням прийнятих поправок:
за”  -32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1
Вирішили:                             Рішення приймається.
                                                 Рішення   № 38 -VII  додається.

СЛУХАЛИ: Про внесення змін і доповнень до рішення міської ради  від 22.12.2015р. № 15-VII «Про міський бюджет міста Білгорода-Дністровського на 2016 рік
Доповідач: Задорожна О.Ю. – заступник начальника фінансового управління
Задорожна О.Ю.,             Зауважила, що проект рішення підготовлений в заступник начальника    зв»язку з тим, що необхідно врахувати субвенції, які фінансового управління  надходять на галузі охорони здоров»я, освіти, 

                                           пільговий контингент. Проект рішення розглянутий 

                                           на засіданнях постійних комісій.

Береснєв І.П.,                     Нагадав, що Білгород-Дністровський професійний директор ліцею       будівельний ліцей є єдиним навчальним закладом на 

                                  півдні Одеської області, який забезпечує підготовку 

                                  робітників будівельних професій  високого рівня. 
                                      Запропонував створити Програму з запрошенням 

                                 керівників будівельних підприємств міста, будівельного 

                                 ліцею,керівництва міста для відпрацювання питання 

                                  благоустрою міста учнями будівельного ліцею.
                                 Попросив, щоби депутати міської ради вжили заходів 

                                  щодо внесення відповідних змін до місцевого бюджету 

                                  для забезпечення навчального процесу. (виступ 

                                  додається)
Підсумки голосування за прийняття проекту рішення за основу:

 за”  -32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1
Гінак А.Ф.,                 Зауважила, що постійна комісія з питань бюджету, міський голова      фінансів, соціально-економічної політики, інвестицій та 
                                    відносин запропонувала : «міській
 лікарні надати 
                                   обґрунтовані пропозиції щодо питання недостатнього 
                                   забезпечення видатками на утримання лікарні у 2016 
                                   році, з метою подальшого звернення до Міністерства 
                                   охорони здоров»я України та департаменту охорони 

                                   здоров» та соціального захисту населення Одеської  

                                   державної адміністрації». Запропонувала проголосувати 

                                   за відповідне протокольне доручення.
Підсумки голосування за протокольне доручення.:

міській
 лікарні надати  обґрунтовані пропозиції щодо питання недостатнього забезпечення видатками на утримання лікарні у 2016 році, з метою подальшого звернення до Міністерства охорони здоров»я України та департаменту охорони здоров» та соціального захисту населення Одеської  державної адміністрації

за”  -32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1

Протокольне доручення прийнято.

Гінак А.Ф.,                  Зауважила, що також постійна комісія з питань міський голова         бюджету, фінансів, соціально - економічної політики, 

                                   інвестицій та ринкових відносин запропонувала : « 

                                   відповідно до пояснювальної записці фінансового 

                                   управління не виділяти кошти на погашення виплат по 

                                   пільговому проїзду автопеперевізникам до затвердження 

                                   методики розрахунку компенсацій».

Підсумки голосування за пропозицію:

відповідно до пояснювальної записці фінансового управління не виділяти кошти на погашення виплат по  пільговому проїзду автопеперевізникам до затвердження методики розрахунку компенсацій

за”  -21  ; “проти” -     ; “утрим.”  - 11    ;  “не голос.” – 1

Пропозиція приймається.

Гінак А.Ф.,                  Зауважила, що постійна комісія з питань 
міський голова     містобудування, землекористування, охорони 
                               навколишнього середовища та історичної спадщини 
                               запропонувала не збільшувати видаткову частину 
                               загального фонду бюджету  по наступним напрямкам:

- 60 тис. грн.. на забезпечення проведення заходів Програми підтримки малого та середнього бізнесу

- 500 тис. грн.. для відкриття стаціонарного відділення для підопічних територіального центру, проведення поточного ремонту їдальні територіального центру, збільшення видатків для придбання хлібобулочних виробів, тощо.

                                     Запропонувала проголосувати за дану пропозицію.

Задорожна О.Ю.,               Запропонувала одночасно проголосувати за те заступник начальника щоб ці кошти залишити як нерозподілений резерв.
фінансового управління 
Підсумки голосування за пропозицію:

не збільшувати видаткову частину   загального фонду бюджету  по наступним напрямкам:

- 60 тис. грн.. на забезпечення проведення заходів Програми підтримки малого та середнього бізнесу

-500 тис. грн.. для відкриття стаціонарного відділення для підопічних територіального центру, проведення поточного ремонту їдальні територіального центру, збільшення видатків для придбання хлібобулочних виробів, тощо.

Кошти залишити як нерозподілений резерв.

за”  -31  ; “проти” -     ; “утрим.”  - 1    ;  “не голос.” – 

Пропозиція приймається.

Гінак А.Ф.,                          Також постійна комісія з питань містобудування, міський голова         землекористування , охорони навколишнього 

                                   середовища та історичної спадщини запропонувала 

                                   виключити з додатку № 6 п.9.4 «придбання електронної 

                                   системи управління чергою для встановлення в ЦНАПі. 
Підсумки голосування за пропозицію:

виключити з додатку № 6 п.9.4 «придбання електронної системи управління чергою для встановлення в ЦНАПі. 

за”  -16  ; “проти” -  1   ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 15

Пропозиція не приймається.

Оверченко І.О.,            Проінформувала, що ЦНАП є місцем  спілкування представник ЦНАПу  міської влади та мешканців міста та району,

                                      встановлення системи електронної черги це вимога до 
                                      ЦНАПу згідно Постанови Кабінету Міністрів  України, 

                                      якщо система буде встановлена не буде величезних 

                                      черг людей.
Федорова Ю.О.,             Спитала, що входить до системи управління чергою.

Депутат міської ради

Оверченко І.О.,                  Відповіла, що монітор, інформаційний блок 
                                        корисний для відвідувачем , видача талонів, де 

                                        вказана дата та час , щоб можна було орієнтуватися 

                                        коли необхідно прийти до ЦНАПу.
Римський В.П.,                  Спитав, чи не виникне така ситуація, коли систему депутат міської ради   придбаємо, а вона не буде пранцювате з технологічних 

                                      причин.

Оверченко І.О.,               Відповіла, що є меблі та приміщення, встановлення 

Представник ЦНАПу системи електронної черги  надасть можливість 

                                     розвантажити адміністраторів, тому що на даний час 

                                     вони дуже завантажені..

Мусаєв С.М.,                Спитав, чи ставилось питання спів фінансування цієї депутат міської ради   системи району.

Морозов О.В.,                Запропонував розділити суму на пополам , п.9.6  депутат міської ради   додатку 6 (фонд розвитку)залишити суму 107,5 тис. 

                                       грн.. другу частину  запропонувати сплатити районній 

                                       раді.

Підсумки голосування за пропозицію:

Запропонував розділити суму на пополам , п.9.6  додатку 6 (фонд розвитку)депутат міської ради  залишити суму 107,5 тис. грн.. другу частину  

запропонувати сплатити районній раді.

за”  -32  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” – 1

Пропозиція  приймається.

Морозов О.В.,                    Проінформував, що напередодні відбулася  сесія  депутат міської ради  Одеської обласної ради. Спитав, хто займався питанням 
                                      виділення коштів на Білгород-Дністровський та чому 

                                     так відрізняється сума надана місту Ізмаїл -46 млн. 

                                      грн., а місту Білгород-Дністровський 2.6млн.грн.
Підсумки голосування за прийняття рішення в цілому, з урахуванням прийнятих поправок.
за”  -30  ; “проти” -     ; “утрим.”  -     ;  “не голос.” –3
Вирішили:                              Рішення приймається.
                                                 Рішення   № 39 -VII  додається.
Стерненко С.В.,           Звренув увагу, що питання Білгород-Дністровської представник           фортеці на його погляд та погляд значної частини громади громадської           міста та району є важливим не тількі для міста, а і для всієї організації              України.Зауважив, що напревеликій жаль держава тп  «Правий сектор»   влада дотримують фортецю в неналежному стані.З 
                                 невідомих причин Білгород-Дністровська фортеця була 
                                 переведена до області, однак фортеця може не тільки себе 
                                 утримувати, але і наповнювати бюджет міста, є 
                                 визитівкою міста Бфлгород-Дністровського. На даний час 
                                 фортеця знаходиться на балансі області, керує КП 
                                 «Фортеця». Зауважив, що для збільшення туристичного 

                                 потенціалу міста як громадська організація «Правий 

                                  сектор» пропонує передати фортецю до власності міста 

                                 щоб не  втратити цю туристичну перлину, як громадська 

                                 організація готові увійти до складу комісії щодо передачі 

                                фортеці місту.
Морозов О.В.,            Подякував, що громадська організація «Правий сектор» депутат міської    приїхали та звернули увагу на питання передачи фортеці ради                      місту. Відмітив, що це питання необхідно підняти перед 

                              Одеської обласної радою .Зауважив, що депутати будуть 

                              вдячні , якшо громадскість буде впливатиме на хід розгляду 

                              цього питання.
Гінак А.Ф.,                            Об»явила  5-у позачергову сесію Білгород-

міський голова              Дністровської міської ради VII скликання закритою.
Міський голова                                                                            А.Ф.Гінак
Секретар сесії                                                                               О.М.Римська
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